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En la ciudad de Barcelona, a diez de enero de dos mil doce.

En nombre de S.M. el Rey de Espafia, la Seccién - de la
Audiencia Provincial de Barcelona ha visto en grado de
apelacidén el Procedimiento Abreviado Rapido nuam. /11, Rollo
de Apelacidén Apfra. num. 3/11-E, sobre un delito de robo
con violencia procedente del Juzgado de lo Penal num. de
Barcelona, habiendo sido bartes en calidad de apelante D.
K- : representadec por 1la Procuradora D.?2 g
I - % Yy asistido por la Letrada D,* Ariadna Jodar
Salvador, y en calidad de apelado el Ministerio Fiscal,
siendo Magistrado Ponente S.5% Ilma. D. ‘ i del

'+ quien expresa el parecer del Tribunal. qp'ﬁwmﬂgﬁﬁﬁmemmuNms
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ANTECEDENTES 'DE HECHO

PRIMERO.- En fecha 26 de julio de 2011 y por :
Penal num. . de Barcelona se dicté: sentencia en el
Procedimiento Abreviado Répido num. 07,11 q e :
fallo que aqui se da por reproducido por razo
procesal.
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SEGUNDO. - Apelada que fue la sentencia por la repréﬂeJ@d&lé%'aF 12
procesal del referenciado acusado Y previo ' rédmites
legales, se remitieron los autos a la Audiencila ARiskes]
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Hakcelona, teniendo entrada en esta Seccién el pasado diag 11

@*E@;oviembre de 2011, habiéndose celebrado el dia de la fecha

-l
Vuéyif receptiva deliberacién Yy votacién del recurso interpuesto
_%ﬁ uya tramitacién ante este Tribunal se han observado todas
las prescripciones legales.

'TERCERO.- Se aceptan Y se dan por reproducidos los
Antecedentes de Hecho y los Heéchos Probados de la sentencia
apelada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Se aceptan y dan por reproducidos los Fundamentos de
Derecho de la sentencia apelada en cuanto no se cpongan a los
de la presente, '

II.- Por la representacién procesal de D. ~ se
interpone recurso de  apelacién contra la sentencia
condenatoria dictada contra su patrocinado al entender, en
sintesis, un quebranto de las normas vy garantias procesales
en cuanto a la determinacién de la pena, a1l haberse
sancionade a su patrocinado con la pena de 1 afio de prisién,
esto es la inferior- en grado a la prevista en el art. 242.1,
conforme al art, 242.4, pero obviando sumar al célculo 1a
reduccidén en un grado mas a tenor del grado imperfecto de
ejecucidn apreciado, tentativa, conforme al art. 62,
preceptos todos ellos del Cédigo penal.

El recurso debe estimarse, por cuanto de la mera lectura del
contenido de la sentencia se aprecia en primer "lugar que la
pretensidén del Ministerio Fiscal era de una pena de 22 meses
de prisidén por un delito de robo con violencia, en grado de
tentativa, conforme a los arts. 242.1 y 62, ambos del Cédigo
penal (folios 24 Y 27), que en el Fundamento de perecho
Segundo se indica que T“atendiendo a la. menor violencia
empleada, pues se arrebatd el bolso que portaba en 1la mano
sin causarle ningun dafio, procede determinar la pena en
relacién al citado precepto legal (art. 242.4°)”, 1o cual
supone la impesicidén de la' pena inferior en 1 grado a la
prevista en al. apartado primero, esto es de 1 a 2 anos de
prisién, y en el Fundamento de Derecho Quinto se aprecia el
art. 62 CP por 1la figura delictiva en grado de tentativa, lo
‘que determina la reduccién a Su vez la pena en un segundo
grado acumulativo, esto es de 6 meses a 1 afio de prisién.

Por lo que la pena, al no verificarse mas arqumentacién ‘que
la menor gravedad del hecho, obvia erroneamente la reduccién
en dos grados de la bena prevista en el apartado 1 del mismo
precepto, art. 242 CP, por lo que procede aceptar la pena
minima solicitada por el apelante, es decir de seis meses de
prisidén, procediendo en consecuencia a imponer dicha pena en
el fallo de su sentencia, al no formular fundamentacidn
alguna para argumentar el por qué impuso una pena superior al
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& “;;iﬁﬁte minimo, no existiendo circunstancia de tipo alguno, es
Yigsf “Po¥y 1o que procede revocar dicha sentencia en tales términos.

P '
4 gg'Por lo expuesto pProcede la estimacién del recurso de
apelacién interpuesto, asi como la declaracién de oficio de

Vistos los articulos citados, criterios €Xpuestos y demas
normas juridicas de general aplicaciéon al caso tanto del
Cédigo Penal como de la L.E.€rim., en virtud del poder
conferido por la Constitucién Yy la Ley, administrando en esta
instancia Justicia. que emana del Fueblo y en nombre de su
Majestad el Rey . ‘

FALLAMOS

Que con estimacién del recurso de apelacién interpuesto por
la representacion procesal de D. contra la
sentencia dictada en fecha 26 de julio de 2011 por el Juzgado
de lo Penal nuam. ~ de los de Barceiona en ‘el Procedimiento
Abreviado R&pido num. /11, debemos revocar Y revocamos el
fallo de la misma, en e] sentido de que procede imponer al
citado acusado la pena de SEIS MESES DE PRISION debiendo
ratificarse los restantes pronunciamientos de dicha
‘sentencia, declarando de oficio las costas procesales de esta
segunda instancia.

Asi por esta. nuestra sentencia, de la que se unira
certificacién al Rollo de Sala y se notificara al Ministerio
Fiscal y a las partes haciéndoles saber que contra la misma
no  cabe recurso ordinario alguno, devolviéndose las

de esta resolucién a fin de que procedan a dar cumplimiento a. "
la acordado ' en la misma, la pronunciamos, mandamos;/y.

firmamos. _ e N ,{}{i>/<
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‘Artlcle 151.2 L.E.C. 1/2000

N e v L ;
PUBLICACION.- Leida Y publicada que ha sido 1a anterior
Sentencia en el dia de su fecha por el Ilmo. Sr. Magistrado
Ponente, hallindose celebrande audiencia piblica. DOY FE.
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