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SENTENCIA

En la ciudad de Barcelona a veintidés de noviembre

" del afio 2013.

Vistos por la lima. Sra. D* 7

~Magistrado-Juez titular del Juzgado de lo Penal n® .3

los de Barcelona, en juicio oral y publico los presentes
autos, seguidos con el numero de Procedimiento
Abreviado 13 dimanante de las Diligencias Previas n°

12 del Juzgado de Instruccion n° de Barcelona
por un presunto delito de robo con fuerza en las cosas en
grado de tentativa contra el acusado |

nacido el _en
Sarpo, (Pera), hjiode =~ =~ - en situacién de
libertad por esta causa, representado por el Procurador
de los Tribunales Sr. y defendido por el

Letrado Sra. Jodar Salvador habiendo intervenido el
Ministerio Fiscal en el ejercicio de la accién publica.

Y como acusacion particular .
' representada por el Procurador de
los Tribunales Sr. ~~ y asistido por el Letrado
Sr.”

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Las presentes actuaciones se siguieron en
este Juzgado por un presunto delito de robo con fuerza
en las cosas en grado de tentativa y practicadas las
oportunas diligencias se convocd a las partes a juicio
oral, que se celebré el dia sehalado, y a cuyo acto
comparecieron quienes se relacionan en el acta del juicio,
practicandose |la prueba que fue admitida como
pertinente.
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SEGUNDO.- Tras la practica de la prueba propuesta por
las partes y admitida como pertinente, el Ministerio Fiscal
en el tramite de conclusiones calificé los hechos como
constitutivos de un delito de robo con fuerza en las cosas
en grado de tentativa de los articulos 237, 238.3 y 240 y
16 y 62 del Cdédigo Penal, siendo responsables en

" concepto de autor el acusado, solicitando la imposicién

de una pena de nueve meses de prision con imposicidn
de costas. Y que indemnice a telefénica en la cantidad

~de 104,53 euros por los dafos causados.

Por su parte la acusacién particular califico los hechos en
igual sentido que el Ministerio Fiscal interesando la
imposicion de una pena de 11 meses de prision.

TERCERO.- Por su parte la defensa del acusado se
mostrd disconforme con las tesis acusadoras, solicitando
la libre absolucion. Y alternativamente calificd los hechos
como constitutivas de una falta de danos del articulo 625
del CP interesando la imposicion de una pena de multa
de 20 dias con una cuota diaria de 3 euros.

CUARTO.- En la tramitacion del presente procedimiento
se han observado las prescripciones legales.

HECHOS PROBADOS

UNICO: El acusado V

~ mayor de edad y con antecedentes penales no
computables a efectos de reincidencia, sobre las 0.00
horas del dia 26 de septiembre de 2012 fue sorprendido
por una patrulla de los Mossos d Esquadra golpeando
con el auricular el cajetin de las monedas de una cabina
telefénica que habia en las Ramblas de Barcelona sin
que resulte acreditado que su intencién fuera la de
obtener un ilicito beneficio patrimonial.

Los desperfectos causados en la mencionada cabina han
sido tasados pericialmente en la cantidad de 104,53
euros.
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beneficio patrimonial en virtud del principio “in dubio pro
reo” procede calificar los hechos como falta y no como
delito de robo con fuerza.

SEGUNDO.- De la expresada infraccién penal resultan

- criminalmente responsables en concepto de autores, los

acusados por su participacién material y directa en los
hechos  enjuiciados conforme a lo dispuesto en los

. articulos 27 y 28 del Cédigo Penal.

TERCERO.- No concurren circunstancias modificativas
de la responsabilidad criminal

CUARTO.- En orden a la determinacion de Ia pena
resultan de aplicacion los articulos 50, 625 y 638 del
Cédigo Penal, estimandose prudente imponer la pena de
multa de 20 dias con una cuota diaria de 3 euros.

QUINTO.- En materia de responsabilidad civil, el acusado
indemnizara a en la cantidad de
104,53 euros, que es la cantidad en que se han tasados
los desperfectos causados.

SEXTO.- Las costas del procedimiento se imponen a los
acusados, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo
123 del Cddigo Penal.

Vistos los articulos citados y demés de general
aplicacion al supuesto de autos,

FALLO
Que debo condenar v condeno a -
| - >0mo autor penalmente
responsable de una falta de dafios, sin la concurrencia de
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circunstancias modificativas de Ia responsabilidad
criminal, a la pena de 20 dias de multa con una cuota
diaria de 3 euros, responsabilidad personal subsidiaria de
un dia por cada dos cuotas impagadas y pago de costas.

Y que indemnice a . en la

| cantidad de 104,53 euros.

Notifiquese la presente sentencia a las partes, con
expresion de que la misma no es firme, pudiendo
interponerse recurso de apelacién en el plazo de diez
dias a partir del siguiente de su notificacion.

Asi por esta mi sentencia, de la que se unira
certificacion en las actuaciones, lo pronuncio, mando y
firmo.

PUBLICACION: Leida y publicada ha sido la anterior
Sentencia en el dia de su fecha por el limo. Sr.
Magistrado-Juez que la ha dictado, estando celebrando
audiencia publica, de lo que doy fe.
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