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SENTENCIA N° @2023

Magistrado: QUG

Barcelona, 21 de enero de 2023

G |\ ogistrado-Juez Titular del Juzgado de Primera Instancia ne

46 de Barcelona, ha visto los autos del Juicio Ordinario n® 479/2020, seguidos ante este

., representada por la Procuradora de
los Tribunales y con la asistencia letrada de Ariadna Jodar

Salvador, sobre reclamaciéon de cantidad.

Juzgado a instancias de ) representado por el Procurador de los
Tribunale con la asistencia letrada deh contra

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Procurador de los Tribunales demandante, en el nombre vy
representacion que acreditd, formulé ante este Juzgado demanda de juicio ordinario
contra la mencionada parte demandada alegando, en apoyo de sus pretensiones, los
hechos y los fundamentos de Derecho que consideré de aplicacion al caso, y terminé
suplicando al Juzgado que se dictara sentencia en la que se acuerde la condena a la
parte demandada a que pague a la parte actora la cantidad de 21.578,68 euros, asi
como los intereses y las costas procesales.
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SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se dio traslado a la parte demandada
para que compareciese y la contestase en el plazo de veinte dias, lo que hizo en el
sentido de oponerse, alegando, en apoyo de sus pretensiones, los hechos y los
fundamentos de Derecho que estimé de aplicaciéon al caso, y terminé suplicando al
Juzgado la desestimaciéon de la demanda con imposicion de costas a la parte
demandante o, alternativamente, en caso de estimacion de la demanda, que se
deduzca de la condena el importe de 3.020,17 €.

TERCERO.- Convocadas las partes a la preceptiva audiencia previa que sefala la
Ley, y llegado que fue el dia sefalado, comparecieron todas, exhortandose a las
mismas para que llegaran a un acuerdo, que no se logré, afirmandose vy ratificAandose en
sus respectivos escritos de demanda y contestacion, realizando las manifestaciones
que obran en autos, y solicitando el recibimiento del pleito a prueba, todo lo cual consta
debidamente registrado en soporte apto para la grabacién y reproduccion del sonido y
de la imagen, con el resultado que obra en autos.

CUARTO.- Acordado el recibimiento del pleito a prueba, a instancia de ambas
partes, y llegado que fue el dia sefialado para el juicio, se practicé la prueba propuesta y
admitida en los términos que constan en la grabacion, y que, en aras a la brevedad, se
tiene por reproducido. Practicadas las pruebas las partes formularon oralmente sus
conclusiones en los términos que obran en autos.

QUINTO.- En la tramitacién de estos autos se han observado las prescripciones
legales.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El demandante alega que contrat6 los servicios de la mercantil
demandada en fecha 27 de agosto de 2018, para la ejecucién de una obra de
rehabilitacion de la vivienda sita en | bajos, de Barcelona.
Dicha ejecucién no se finalizé, por lo que se reclama la penalizacién pactada para ese
caso, y ademds se produjeron desperfectos, que también son objeto de reclamacion. Si
bien se reconoce que se debe deducir del importe de la condena, en ejecucion de
sentencia, la cantidad de 3.020,17 € que resta por pagar.

La parte demandada alega que la clausula penal no ha sido correctamente alegada,
y que en todo caso ella ejecutd correctamente las obras, sin que los dafios alegados
puedan relacionarse causalmente con su actuacion. Coincide con el actor en la
subsistencia a su cargo de una deuda de 3.027,17 €.

SEGUNDO.- El objeto del proceso es accion de responsabilidad contractual que se
ejercita en relacion con el contrato de arrendamiento de obra celebrado.

Es controvertida la procedencia procesal y sustantiva de la clausula penal, y la
existencia de desperfectos atribuibles a la demandada.

TERCERO.- El articulo 1.101 del Cédigo Civil dice: “Quedan sujetos a la
indemnizacién de los dafios y perjuicios causados los que en el cumplimiento de sus
obligaciones incurrieren en dolo, negligencia o morosidad, y los que de cualquier modo
contravinieren al tenor de aquéllas”.

CUARTO.- En este caso, en primer lugar, se plantea la infraccién del articulo 399 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil en que incurre la parte actora al formular su demanda.

Efectivamente, en el Hecho Primero sdlo se realiza una mencién de la existencia de
una penalizacion en el contrato para el caso de incumplimiento, y es en el Fundamento
de Derecho V, referente a la “Cuantia”, en el que se dice que se reclama un
determinado importe con base en el retraso experimentado por la obra.

Ahora bien, si bien la estructura de la demanda es efectivamente deficiente, ello no
puede conllevar la desestimacion de la pretensién. El articulo 424 de la LEC, en su
apartado 2, sélo autoriza a sobreseer el proceso (en nuestro caso, a desestimar la
misma), “si no fuese en absoluto posible determinar en qué consisten las pretensiones
del actor o, en su caso, del demandado en la reconvencion, o frente a qué sujetos
juridicos se formulan las pretensiones”.
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En este caso esté claro en qué consiste la pretension, y contra quién se dirige, por lo
no que cabe escudarse en una formalidad para dejar de juzgarla.

Como dice la Sentencia de la Seccién 12 de la Audiencia Provincial de Murcia de 20
de marzo de 2012:

“Por otra parte, cabe sefalar que el articulo 399 LEC menciona una serie de
requisitos intrinsecos y esenciales que debe reunir la demanda, los cuales deben ser
analizados de oficio por el érgano judicial antes de acordar su admision. Una vez
admitida, la demanda o su ampliacién, la parte demandada puede alegar tanto la falta
de claridad o precisién, como formular la pertinente excepciéon procesal de defecto en el
modo de proponerlas, en cuyo caso, el articulo 424 permite realizar aclaraciones o
precisiones oportunas en el acto de la audiencia previa. En caso de no formularse
aclaraciones y precisiones, el tribunal sélo decretara el sobreseimiento del pleito si no
fuese en absoluto posible determinar en qué consisten las pretensiones del actor o
frente a qué sujetos juridicos se formulan pretensiones.

Dicha normativa pone de manifiesto el caracter excepcional y extraordinario, con que
se contempla en nuestro ordenamiento juridico la excepcién de defecto legal en el modo
de proponer la demanda -y su ampliacién- y el criterio restrictivo con el que debe ser
admitida la misma; de manera que s6lo sera posible sancionar con la nulidad pretendida
cuando, ademas de no realizarse las aclaraciones y precisiones interesadas por el Juez,
sea absolutamente imposible determinar las pretensiones que contiene el suplico de la
demanda y ello, ademas, haya causado indefension.

En este sentido la STS 18 de diciembre de 2003 y otras como la de 30 de septiembre
de 2.002 , o la de 4 de junio de 2004 , recoge la doctrina establecida al efecto, al
sefialar que los requisitos de la claridad y precisién en la demanda no tienen otra
finalidad que la de que los Tribunales pueden decidir con certeza y seguridad sobre la
reclamacion interesada, Unica manera de que la decision, en vez de nula, sea adecuada
y congruente con el debate sostenido y que, para cumplir con este requisito formal,
basta con que en la demanda se indique lo que se pide de modo y manera y con las
caracteristicas precisas para que el demandado pueda hacerse cargo de lo solicitado
(sentencia de 4 de julio de 1924); dichos requisitos no hay que entenderlos con el rigor
formal de una literalidad gramatical en las peticiones de las demandas, proyectadas en
sus suplicos, sino en el sentido de que éstas, adecuadamente cohonestadas con las
remisiones que en ellas se hagan en las pretensiones consignadas en su exposicion
factica, con manifestaciones en fundamentacion juridica, pongan de relieve lo en
definitiva reclamado, ya que el Derecho lo que impone son posibilidades reales y
efectivas de conocimiento indubitado de lo que se reclama y no especulaciones teoricas
que no desvirtuen ese conocimiento" (sentencia de 28 de febrero de 1978).

Pagina 4 de 9



[Codi Segur de Verificacié: DNJRYJLQ8GVCAJFT3XPF1HY59RCP18(

[Doc. electronic garantit amb signatura-e. Adreca web per verificar: https:/ejcat.justicia.gencat.cat/AP/consultaCSV.htm]

[Signat per Giménez Gémez, Carlos]

[Data i hora 24/01/2023 08:1§

En parecidos términos se pronuncia el Tribunal Constitucional que, en reiteradas
ocasiones ha sefialado que para que tenga consecuencias juridicas esa inactividad de
la parte actora, se exige que la infraccion de los defectos formales sean graves y no se
hayan subsanado pese al requerimiento en ese sentido, y, en todo caso, la
interpretacion de esos requisitos formales y procesales ha de hacerse en el sentido mas
favorable al ejercicio de derecho a la tutela judicial y acceso a la jurisdicciéon.”

QUINTO.- Sin embargo, no puede estimarse la reclamacion que se efectia.

Efectivamente, la penalizacion esté regulada en la Clausula Quinta del contrato (doc.
n° 1 de la demanda). El argumento de que el contrato de obras aportado no es el que
finalmente se celebré es novedoso, se introduce por primera vez en la vista, y sin que la
parte demandada presente ejemplar alguno del que considera correcto, por lo que
habra de estarse al unico que consta en autos, que ademas se halla firmado por el Sr.
Herrera.

Pues bien, en primer lugar, la redaccién de la clausula parece aludir en todo caso a
un retraso culpable cuando dice que se abonara la penalizacién: “siempre y cuando no
surja un imprevisto que no sea causado por “EL CONTRATISTA™.

Y la declaracion del Sr_ aunque sea parte, ha ofrecido, a

juicio de este proveyente, un relato minucioso y creible de ciertas dificultades ajenas a
la empresa de reformas que determinaron un alargamiento del plazo (la obra debia
concluir el 25 de octubre de 2018 segun el contrato). Asi, se alude a materiales y
elementos que adquiria el actor, tales como mobiliario, pintura, o la propia cocina. Asi lo
confirma el testigo y ex pareja del actor, Sr.ﬁ Pues bien, parece, a tenor
de la declaracién del Sr.- que hubo problemas con la entrega de dichos
materiales o elementos de la obra.

Ademads, y ello lo corrobora también el mismo testigo, declara el Sr.-que
durante las tres primeras semanas de trabajos no disponian de suministro eléctrico. Y
manifiesta asimismo que no hubo agua hasta el dia 19 del mes siguiente.

Por lo que hubo, como prevé el contrato, “imprevistos” ajenos al demandado, que
condicionaron el desarrollo de los trabajos.

Por otro lado, la parte actora formula una desmesurada pretension, que parte de la
base de que la obra no ha acabado, y que por ello se sigue devengando la penalidad, si
bien “opta” por limitarla a una anualidad.

Sin embargo, el testigo Sr.- reconoce que entraron a vivir en diciembre de
2018. En parecidos términos, el perito propuesto por la parte actora, Sr.—
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declara que en su primera visita (efectuada el 11 de marzo de 2019) el demandante y
su pareja vivian alli, aunque sin condiciones correctas. Es, como se vera, lo que se
desprende de su dictamen, y lo que dard lugar a que la demanda se estime
parcialmente. Aun suponiendo que el retraso fuese imputable a la parte demandada, no
se ha probado que la obra no estuviese finalizada, como muy tarde, en diciembre de
2018.

Eso si, se termind con defectos, lo que es cosa distinta, y no puede dar lugar a la
aplicacion de la clausula, sino a entrar en el examen de los mismos, lo que se hara a

continuacion.

SEXTO.- Pues bien, a tenor de la pericial aportada por la actora, se constata los
siguientes defectos que suponen un incumplimiento contractual de la demandada:

- Humedades por capilaridad en paramentos verticales de las habitaciones.

A la vista del presupuesto aportado era parte del contrato el “tratamiento de
humedades por capilaridad”. El perito en la vista sostiene que no aprecia indicios de que
tales humedades procedan de la vivienda superior. Por lo que supone un
incumplimiento contractual la existencia de las mismas en marzo de 2019.

- Mal funcionamiento de la calefaccion radiante.

Correspondia a Sernauta (partida C9.01 del presupuesto) su instalacion. El perito
aprecia un mal funcionamiento por mala colocacion.

- Mal funcionamiento de la caldera.

Suministrada e instalada por la demandada segun la misma partida. Afade el perito
la existencia de probables fugas de agua.

- Zonas mal rematadas con el yeso.

Se trata segun el perito de un incorrecto acabado de trabajos de paleteria que, segin
el contrato, incumbian a Sernauta.

- Baldosas del pavimento rotas.

Se trata de un defecto apreciado y fotografiado por el perito, que ya se recoge en el
primer dictamen, pero se amplia en el segundo, en el que al estar levantado el
pavimento, se puede ver que el material no estaba bien agarrado, por estar hueco, sin
material para el agarre. Lo que era tarea de la demandada (partida C5.03).
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- Mampara de bafio no instalada.

Se trata de la omisién de un trabajo incluido en el contrato (partida C11.01).

- No aportacién del boletin de energia.

Aportacion comprometida por la parte demandada en el presupuesto, por el que
asumia la “instalacion eléctrica”, y cuya relevancia es notoria.

En cambio, no se incluye el pintado de la puerta exterior, puesto que este proveyente
no ha sabido ver dicha partida en el contrato, que incluye unicamente el suministro de la
puerta de acceso principal, y la pintura de paredes, techos y paramentos exteriores. Sin
que con la pericial aportada se acredite la existencia de un dafio que hiciera necesario
pintar dicha puerta.

SEPTIMO.- No se ha impugnado expresamente las cantidades que calcula el perito
para subsanar las omisiones y reparar los defectos apuntados, por lo que a ellas habra
de estarse, con la exclusién referida a la pintura de la puerta. Lo que hace una condena
total de 5.517,60 €.

OCTAVO.- Ambas partes coinciden en que el demandante mantiene con el
demandado una deuda de 3.020,17 €. Carece de sentido esperar a compensar dicho
importe en ejecucion de sentencia: lo que procede es reducir la condena en
consonancia, dejandola, por tanto, en 2.497,43 €.

NOVENO.- Dada la estimacién parcial de la demanda, cada parte abonara sus
costas y las comunes por mitad, conforme a lo previsto en el articulo 394 de la LEC.

Por todo lo expuesto, vistos los articulos citados y demas de general y pertinente
aplicacion,

FALLO

ESTIMO PARCIALMENTE la demanda interpuesta por_

contra — y, €en consecuencia,
CONDENO a la parte demandada a abonar a la parte actora la cantidad de DOS MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y SIETE EUROS CON CUARENTA Y TRES
CENTIMOS (2.497,43 €), mas los intereses del articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, sin hacer especial pronunciamiento en cuanto al pago de las costas procesales.

Contra esta sentencia cabe recurso de apelacion, a interponer en el término de
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veinte dias desde la notificacién de la misma.

Se advierte a las partes de la necesidad de constituir un depdsito por importe de 50
euros en la cuenta de consignaciones de este Juzgado para que se tenga por
interpuesto el recurso de apelacion, sin cuyo requisito no se admitira la impugnacién.

Asi por esta mi sentencia, juzgando en esta instancia lo pronuncio, mando y firmo.

Puede consultar el estado de su expediente en el area privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y
responsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccion de datos. Esta obligacion incumbe a los profesionales
gue representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.

El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacion con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacién, acceso,
rectificacion, supresion, oposicion y limitacion se tramitaran conforme a las normas que resulten de
aplicacion en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
organo judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse
por quien tenga la competencia atribuida en la normativa organica y procesal.

Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
la Ley Orgénica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccion de datos personales y garantia de los derechos
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